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2 INTRODUCCION

La idea de que estamos en presencia en una sociedad dindmica, compleja y cambiante, es
evidente. Estos procesos de transformacion analizados por autores como Ulrich Beck (1998)
o Frank Bauman (2002), permiten profundizar la complejidad de estos cambios, explicando la
aparicion de una sociedad liquida, que normaliza racionalmente la sensacion de incerteza,
riesgo y precariedad.

A nivel politico, instituciones que cada vez dan menos confianza y estdn mas alejadas
de la ciudadania, ya no son capaces de abordar los marcos de accion en los que se han
desarrollado estas transformaciones, y son los individuos quienes deben darle un sentido a
sus trayectorias vitales (Beck 1998; Beck & Beck-Gernsheim 2003). El proceso de
individualizacién provoca una pérdida de sentimiento de ciudadania y participacion, y hace
gue genere una sensacion sistémica de desconfianza. En palabras de Bauman: “Se nos pide,
como acidamente ha acertado Ulrich Beck, que busquemos soluciones biograficas a
contradicciones sistémicas; buscamos la salvacion individual a problemas compartidos”
(Bauman, 2006: 97).

Todo esto bajo el amparo de un modelo econémico agresivo en su forma y fondo, que
busca la acumulacién y maximizacion de beneficios bajo cualquier circunstancia, y que
provoca una creciente desigualdad y precarizaciéon en relacidn con la fragilidad financiera.
Ademas, equivocadamente se da paso a fusiones e intereses en la relacion entre el mercado
y el Estado, produciéndose fendbmenos como la financiarizacién de la economia, que
promueve el endeudamiento masivo en diferentes niveles (Rodriguez & Lopez, 2010).

La rapidez de los procesos de cambios anteriormente descritos, ha transformado las
estructuras sociales de los contextos urbanos. Desde ya hace un tiempo, la globalizacion,
individualizacion y heterogeneidad en lo social, provocan que las desigualdades vy
vulnerabilidad a las que se enfrenta cada persona no sean analizadas desde una sola
dimensién, sino un conjunto de dinamicas y dimensiones interrelacionadas y que impacta en
la vida de las personas (Subirats, 2011).

Dado que las desigualdades se presentan en la cotidianeidad producida por la
interrelacion de dimensiones, cobra relevancia la disputa del “spatial fix”, explicada por Harvey
(2013) como la estrategia del neoliberalismo para ir construyendo espacios que le permitan ir
desarrollando su modelo de forma funcional. Harvey (2013) plantea que debe disputarse este
espacio, y eso supone ir en conquista colectivamente, a propdésito de lo que sucede en la
cotidianidad. Esto presume priorizar las cuestiones de la vida cotidiana, con entornos que
fomenten relaciones sociales por sobre entornos con fines acumulativos.

Diferentes procesos de transformacién de las estructuras sociales, implica buscar
estrategias que mantengan de forma activa el vinculo entre las personas. Lo relacional es la
materia prima de la accibn comunitaria (Rebollo,2012), por lo que buscar espacios y/o
actividades inmersas en la cotidianidad de los barrios que promueven aquello, como por
ejemplo el deporte y los equipamientos deportivos publicos, revelan la importancia de indagar
en ello.



En ese sentido, Goma (2019) dice: “La sociedad liquida y la economia global, digital
y financiarizada, generan nuevos ejes de vulnerabilidad, pero en ningin caso determinan las
respuestas colectivas, estas siguen hallandose en el ideal democratico”. Esto supone
entender la relacion cambiante entre territorio y bienestar, en que la propia cotidianidad,
producida por ejemplo en espacios sociales deportivos, asoman como foco de interés.

Para nadie resulta desconocido que nuevos ejes de desigualdad aumentan la
situacion de vulnerabilidad de las personas conforme transcurre la globalizacién econémica
y digital. Como apunta Sassen (2007), las ciudades son un elemento importante en la
necesidad por comprender las practicas sociales, que emergen en los territorios y barrios,
como pudieran ser las deportivas, porque producen conocimiento y aportan en la basqueda
por construir respuestas colectivas frente a un problema sistémico.

Un problema sistémico en un contexto que incluye la dificultad de los estados de
redistribuir riqueza, presencia de paraisos fiscales, falta de consolidacién de los estados de
bienestar y un mercado globalizado basado en la especulacién y en la acumulacion
(Rodriguez & Lépez, 2010; Piketty, 2014). Esto implica un gran reto para los estados sobre
cdmo enfrentar y abordar la complejidad del momento que genera permanentemente mayores
desigualdades.

En ese sentido es importante entender que una de las estrategias desde lo publico
para garantizar una sociedad mas cohesionada capaz de hacer frente a los retos sociales, es
la idea de generar cohesion social que promueva comunidad a través de vinculos, redes de
apoyo mutuo, generaciéon de lazos sociales y reciprocidad (Ottone & So0j0,2018). Este
fortalecimiento de la comunidad, nos aproxima a la idea de Sassen (2007) de construir
respuestas colectivas que emerjan desde las practicas sociales del barrio, y en ese sentido
el deporte social producido en la cotidianidad en conjunto a la infraestructura social deportiva
donde se practique, pudiera resultar un recurso clave en la generacion y activacion de
vinculos para un mayor bienestar social.

Es importante entender que el bienestar social se aborda desde una perspectiva de
demanda personal y comunitaria, articulada alrededor de la vida cotidiana, que se debe
enfrentar con soluciones de proximidad, como la infraestructura social deportiva, enfocada en
entender las nuevas relaciones sociales y generar confianzas, a través de la integracion y
solidaridad en légica de reconocimiento y la participacion (Subirats, 2011).

Este trabajo e investigacion indagara sobre ello; comunidad, capital social, deporte e
infraestructura social como una combinacion de elementos que potencialmente pueden
contribuir a mantener vigentes redes relacionales capaces de interrelacionar diferentes
ambitos presentes en la cotidianidad de las personas.



3 MARCO TEORICO

En este apartado, se desglosan de forma teérica los conceptos que componen la
investigacion, estableciendo diferentes definiciones y discusiones al respecto.

3.1 Comunidad

Resulta evidente que el concepto de comunidad ha sido ampliamente difundido y
utilizado en multiples ambitos en funcidon de la conveniencia y sentido que se le otorgue. La
RAE presenta dos definiciones generales, una con enfoque territorial, entendida como
“conjunto de personas de un barrio, villa, pueblo, ciudad, regiéon o pais”; y una asociada al
vinculo, definida como “conjunto de personas que poseen caracteristicas o0 intereses
comunes”. En esta investigacién, se pretende entender la comunidad entrelazando ambas
acepciones, y profundizando aiin mas alla.

Al asociar el bienestar social con las relaciones sociales, se refleja una forma basica
de estructura social, que nos acerca a la idea de comunidad. En principio uno tenderia a
pensar que la idea de comunidad pudiera remediar los efectos de la globalizacién, sin
embargo, es mas preciso decir que la globalizacion econdémica, que tiende a homogeneizar y
presentarse como una Unica solucion, pretende alejar cualquier posibilidad de
autodeterminacion a las comunidades locales (Ucar, 2009).

Como se menciona en el apartado anterior, esta combinacion entre individualizacion
y globalizacion, repercute en la cotidianidad; los espacios que utilizamos, las actividades y la
forma en cémo se desarrollan las relaciones sociales. Esta Ultima idea sugiere que el
reconocimiento de la propia diversidad de las diferentes comunidades locales podria ser una
respuesta a esa concepciéon hegemonica, presentada como la Gnica opcién posible.

Es importante precisar que el espacio, ya no debe ser entendido s6lo como el lugar
fisico, sino como un espacio contextual compartido (Rodriguez & Montenegro, 2016), lo que
supone el reto de ampliar la mirada respecto de la relacién territorio-comunidad. Ahora bien,
para que sea denominada comunidad, es importante conocer la intensidad de las relaciones
gue ocurren en este espacio, y si se dan en un marco que forme vinculos, sea reciproca y
genere entendimiento. Asi como también, la capacidad de generar un marco de
comportamiento basado en el respeto y que fije lineamientos propios del espacio donde se
interactda. Ejemplo de ello son las comunidades digitales (Monterde, 2018).

En ese sentido, la diversidad en la conformacion de relaciones sociales se presenta
como un primer paso que se amplifica cuando existen temas en comun. Esto requiere un tipo
de conexion y entendimiento compartido, de caracter natural y tacito, que preceda a cualquier
tipo de acuerdo o desacuerdo, convirtiéendose en un sentimiento reciproco y vinculante
(Bauman, 2006). Esta idea mas radical de comunidad supone tensionar la dicotomia ya
descrita en la introduccion entre seguridad y libertad, ya que refleja una auténtica voluntad de
guienes estan unidos entre si con una idea colectiva.



Esta idea colectiva mas que pretender un resultado, debe ir en bisqueda de un
proceso colectivo y participativo en permanente construccion, transformandose en una
realidad dindmica, y con principal interés en el espacio y lo comin (Rendueles & Subirats,
2016). En ese sentido, Ucar (2009) parafrasea a Checkoway (1997) al afirmar que el concepto
de comunidad es posible pensarlo como un verbo porque constituye tanto un proceso como
un producto, y que al pensarlo como proceso seria adecuado el concepto de “community
-building”, traducido como “construyendo comunidad”.

Dicho lo anterior, en esta investigacion se considera al territorio como un elemento
importante en las dinamicas cotidianas propias del contexto y el espacio fisico en el que se
desarrollan. Por ende, se entiende el territorio como un atributo que entrega mayor
profundidad a la realidad social, conformando una estructura de oportunidades que potencia
el entorno local, y lo mantiene como el lugar idoneo para la construccién y la identidad de la
comunidad (Blanco & Goma4, 2003).

Como se puede inferir, el concepto de comunidad varia en funcién de quiénes hacen
uso de éste y el marco en el que se utiliza, ya que involucra significados, emociones y
sentimientos distintos (Ucar, 2009). Esto implica el caracter dinamico del concepto, que podria
estar determinado especificamente por la decisién de cada persona de voluntariamente estar
compartiendo algo en comun. Tal como menciona Godas (2021), “la comunidad es una forma
basica de estructura social en la que prevalecen los lazos primarios-afectivos-de conexion
interpersonal, el autorreconocimiento del grupo y los valores de la relacion social en si
misma”.

Por lo que consensuando varios de los aspectos previamente mencionados, se
entendera comunidad como “una forma de estructura social con ideas/objetivos comunes,
gue se desarrolla en un espacio dinamico, en el que se produce interaccién y entendimientos
intrinsecos, con un sentido colectivo de participacion en permanente construccion, basado en
la reciprocidad y las relaciones sociales”. Esa reciprocidad se entiende como un elemento
positivo asociado a capital social, que pudiera posibilitar y ampliar el desarrollo constante
tanto del bienestar personal como el sentido de pertenencia colectivo. Como se describe, son
diferentes elementos los que componen esta definicién, y deben poder interrelacionarse para
lograr un mayor bienestar social.

3.2 Capital social

Dada la diversificacion y complejidad de la sociedad actual, y la cronicidad en la pérdida de
los lazos sociales, la importancia del capital social resulta importante de promover en el
desarrollo comunitario. Al igual que comunidad, la idea de capital social se ha conceptualizado
de diferentes maneras y son muchos los argumentos que acaparan la atencion de este
concepto.

Como describen Widdop, Cutts y Jarvie (2014) la idea de que la democracia y la
sociedad civil dependen del capital social; que los elementos que permiten una “vida social”
como las redes, normas, confianzas se han ido perdiendo; y que los medios y recursos para
desarrollar objetivos comunes y compartidos estdn en cuestion como resultado de los



cambios en las prioridades individuales y sociales, permite concluir que estamos frente a un
concepto ambicioso y amplio en su entendimiento.

El debate sobre lo que constituye el capital social se asocia en sus inicios
principalmente a Pierre Bourdieu, James Coleman y Robert Putnam y su aproximacién a las
relaciones que se dan en el espacio social. El planteamiento de Bourdieu (2001) se encuentra
mas enfocado en explicar que quienes estan dotados de capital econémico y cultural de la
misma forma, logran desarrollar trayectorias distintas a lo largo de la vida. Esta diferenciacion,
comenta el autor, ocurre por el capital social que se ejerce respecto de las conexiones
sociales que tiene cada persona, demostrando asi una mirada mas instrumental del concepto
gue permite mantener o mejorar relaciones Utiles al poder. Se podria concluir que el concepto
mas integral y que lo distingue, es el referido al espacio social y en la que fluyen los otros
conceptos a lo largo de su trayectoria (Wacquant, 2018).

James Coleman (1988), por su parte, entiende el capital social como las relaciones
sociales entre personas, que en la medida que se mantengan, no sélo consiguen una cierta
estabilidad social, sino que inclusive logran convertirse en recursos para las propias personas.
Lo que le interesa a Coleman, mas que definir un concepto de capital social, es explicar su
funcionalidad y lo que se logra a través de él como mayor capital humano, y por ende,
capacidad para lograr objetivos.

Putnam (1993) si bien toma algunas consideraciones de lo propuesto por Coleman,
cambia de enfoque y presenta una idea de capital social de indole mas comunitaria y
cooperativa, basado en la participacion. En otras palabras, Putnam (1993) asocia la idea de
capital social como una forma de recomponer la estructura de la comunidad. Cambia los
enfoques previos y lo sitla de una manera mas horizontal, de intercambio, voluntario y que
genera confianza, produciendo vinculos y lazos con impactos positivos tanto individual como
colectivamente (Putnam & Subirats, 2015). Para Putnam, a diferencia de Bourdieu y Coleman,
el capital social basa su teoria en la consecucion de niveles de confianza social y politica, y
en la pertenencia a redes sociales (Skinner, Zakus y Cowell, 2008).

Adicionalmente, segun explica Claridge (2018), existen diferentes tipos de capital
social: el capital social de vinculacién (bonding social capital), el capital social puente (bridging
social capital) y el capital social de enlace (linking social capital). El primero se basa en la
idea de crear o reforzar lazos entre personas de un grupo de similares caracteristicas, en que
la cercania y frecuencia generan mayor cohesién; mientras que el segundo busca conectar
relaciones heterogéneas, permitiendo acceso a nuevos recursos € instancias externas a las
gue se conocen por la previa experiencia personal (Claridge, 2018). El capital social de enlace
se asemeja al capital social puente, ya que presenta una connotacion mas instrumental y
competitiva, que expresiva y cohesiva (Johansson, 2001). Los diferentes tipos de capital
social no necesariamente deben ser binarios y/o excluyentes en su aplicacion a realidades
territoriales segun cada contexto.

Mas adelante, Putnam (2000) alerta empiricamente sobre el comienzo de la pérdida
de capital social en comunidades, utilizando ejemplos asociados al deporte, en que las
personas comienzan a preferir la practica e instancias de caracter mas individual, que no
proporcionan ni vinculos ni confianzas, por sobre la participacion en deportes que involucra
equipos y organizacién. Este repliegue en el ambito privado, disminuye la participacion en



colectivos o grupos organizados, perdiendo la capacidad de interaccion y por ende contribuye
a producir bajos niveles de confianza entre las personas (Maya, 2002).

Luego, por su caracter amplio y difuso, surgen aproximaciones al concepto que
amplian y/o complementan las ya realizadas previamente. Por ejemplo, Woolcock (2001)
amplia la perspectiva y comenta que el mayor mérito del capital social es que ofrece una
entrada hacia las cuestiones sociopoliticas, desde una perspectiva amplia, multi e
interdisciplinar, interpelando a las generadoras de politica. Por su parte, Durston (2005)
visualiza el capital social como un activo con el que un territorio cuenta para comenzar
movilizaciones, influenciadas por activos cognitivos y culturales para afrontar desafios o
resolver conflictos colectivamente.

Resulta evidente que el concepto de capital social proviene de una connotacion
econdémica, dado explicitamente por la palabra “capital”. Sin embargo, como mencionan
Ostrom y Ahn (2003) el capital social se diferencia de los otros tipos de capital porque no se
consume con su uso, desaparece con el desuso y es dificil construirlo con intervenciones
externas, lo que genera un interés particular en su entendimiento.

Si bien se critica su neutralidad, ambigliedad y circularidad (Urteaga, 2013), es esto
mismo lo que incita, en un contexto complejo, a incorporar factores aparentemente diversos
en el marco de la accidn colectiva, que a través de un enfoque interdisciplinar pretende la
vinculacion y relacién tanto individual como colectivo en multiples maneras, formales e
informales. Por otro lado, se critica también la sobredimension de los efectos sociales que
presenta el capital social, al ser considerada la Unica o mejor forma de generar cohesion
social (Portes & Vickstrom, 2011). Sin embargo, es precisamente aquello a lo que no se debe
reducir el debate. Existen factores estructurales basicos los cuales no pueden ser obviados.
Lo primordial es entender que las problematicas no se explican como causa 0 consecuencia
de una variable, son multiples, y la correlacién entre ellas es lo que resulta de real interés.

En esta investigacion se entenderd el capital social con énfasis en la idea de Putnam
detallada en Urteaga (2013), como un conjunto de factores intangibles (actitudes, valores,
normas), y que facilitan la cooperacion y coordinacion para obtener beneficios mutuos. Es
importante que a esta definicion se le integren algunas otras aportaciones, como la valoracion
de la formacion de redes sociales en el espacio social. Se aborda asi el capital social como
aquello que busca recomponer la estructura del proceso constante de transformaciéon vy
construccion de comunidad. Como lo describen Padro y Ucar (2015), el proceso del capital
social cuenta con ciertos elementos condicionantes que permiten dar forma al capital social
como resultado de las relaciones interpersonales, en que una vez conformado, las relaciones
van cambiando y evolucionando respecto de quienes la componen, como por ejemplo la
infraestructura que exista y posibilite aquello.

3.3 Infraestructura social

El comprender que los espacios fisicos cumplen un rol preponderante para acceder a
recursos y generar relaciones entre personas, debe ser incluido como un elemento clave del
constante proceso de construccién de vinculos comunitarios que ya se ha mencionado.
Histéricamente, la infraestructura institucional publica se ha entendido como un medio sin



caracterizaciéon y sin rol que cumplir, a través del cual se ofrecen servicios o0 espacios para
determinadas acciones de interés cotidiano. Centros de Atencion Primaria, bibliotecas,
escuelas o equipamiento deportivos, por nombrar algunas, son espacios al que asisten
personas todos los dias, donde se desarrollan actividades tanto individuales o colectivas que
posibilitan conectar entre personas.

El concepto de infraestructura resulta Gtil porque precisamente hace referencia a
sistemas y estructuras de base, que permiten que la vida econdémica, politica, social y cultural
se desarrolle, especificamente, facilitando que actividades puedan ocurrir (Latham & Layton,
2019). Esto supone un buen punto de analisis para esta investigacion, ya que sugiere gue la
infraestructura es relacional y posibilita que ocurra vida social (Star, 1999).

El socidlogo Eric Klinenberg (2018) argumenta que las infraestructuras fisicas e
institucionales son cruciales para el desarrollo y mantenimiento de las conexiones sociales,
ya que reconoce en ellas una contribucion fundamental a la vida social de los territorios,
especificamente ciudades. Los lugares definidos como infraestructura social, son aquellos
espacios que facilitan y posibilitan el acceso a recursos, las interacciones cotidianas entre los
diversos sectores de una comunidad, y donde se inculcan relaciones significativas, nuevas
formas de confianza y sentimiento de reciprocidad entre la comunidad (Kelsey & Kenney,
2021). Esto permite que se alimente la vida publica, que cada vez cuenta con mayores
detractores, ya que segun Klinenberg (2018) estos espacios dejan de ser considerados
espacios instrumentales, y deben ser reconocidos como lugares que abordan problemas
reales de la vida urbana como el aislamiento social, |la falta de reconocimiento y convivencia
entre distintos grupos independiente de su condicién etaria, étnica, género, por nombrar
algunas.

Como vemos, una de las caracteristicas distintivas de la infraestructura social es que
ofrece la oportunidad para que miembros de una comunidad interactien entre si y que de
otra forma no hubieran podido. Klinenberg (2018) defiende la infraestructura social como
forma de crear comunidad en tiempos cada vez mas individualistas. Esto es muy relevante,
porque permite decir que la infraestructura social puede ser un gran facilitador del capital
social, aun cuando hasta el presente se han subestimando los efectos positivos que la
infraestructura social genera (Kelsey & Kenney, 2021). Esto, segun los autores, ha desviado
la discusion sobre el rol del Estado de facilitar y brindar instalaciones comunitarias, que
estimulen formas saludables de interaccion, se visualicen las infraestructuras como un punto
de contacto entre los vecinos y vecinas con la administracién, y se logren comunidades con
mayores grados de autonomia y resiliencia.

El espacio publico debe ser reivindicado como espacio de encuentro y negociacion de
la convivencia, de forma que esté al servicio de todas las personas, y responda a necesidades
y expectativas de los mas diversos colectivos (Caldon, 2013). Actualmente la tendencia no
contribuye a la visién del espacio publico como lugar de interaccién social, sino, como se
refiere Jelena Prokopljevic (2019): “Estamos en presencia de una amenaza de convertir al
espacio publico en el espacio de mera circulacion -sin encontrarse y sin quedarse-, de
exposicion -sin interactuar- o de intercambio unilateral’. Es ante esta problematica que la
infraestructura social en el espacio publico cumple un doble rol: en primer lugar, desde el
punto de vista de la accesibilidad a una serie de servicios a disposicion; y en segundo lugar,
brindando oportunidades y conectividad social que mejore las condiciones y calidad de vida
de las personas (Latham & Layton, 2021).



Lo interesante respecto de la infraestructura social, es que un equipamiento
comunitario deja de tratarse como un espacio inherente a las interacciones que ahi ocurren,
lo que amplia la perspectiva y la forma de abordar ciertas problematicas de la complejidad
actual. Esto tiene directa relacién con lograr una visiébn compartida que prevalezca, y permita
coexistir una intencionalidad por parte de los diferentes actores sociales, a generar
comunidades que acostumbren a ocupar espacios publicos compartidos, a través de
diferentes aproximaciones que desarrollen conexiones sociales.

Pensar el binomio infraestructura social-espacio publico conjuntamente, pudiera
resultar fundamental en la aproximacion por generar y/o mantener activo el capital social en
la construccion constante de comunidad en territorios cada vez mas diversos y complejos.
Esto supone buscar nuevas formas o metodologias, de caracter mas universal e informal, en
gue prevalezca la idea de encontrarse, interactuar y conectar con otras personas. El deporte,
por ejemplo, seria una de esas formas.

3.4 Deporte en su dimension social

El deporte, al ser considerada una actividad social, exhibe las virtudes y problemas de nuestra
sociedad. Desde sus origenes, el deporte fue reflejo y a la vez instrumento canalizador de
nuevas formas del sentir y actuar de la sociedad (Rivero, 2015). Se encuentra inmerso de la
misma forma en las complejidades y desafios que conlleva una sociedad liquida
(Bauman,2002), en el sentido mas profundo de su concepcion.

El concepto de deporte, segun Cagigal (1979), no es un término univoco y cada vez
es mas dificil definirlo porque cambia y amplia su significado constantemente, tanto al
referirse a una actividad y actitud humana como al englobar una realidad social. En ese
sentido, Mandel (1984) realiza un analisis histérico-cultural y afirma que el deporte es un
concepto polisémico, que hace referencia a multiples realidades y a veces contradictorias que
no pueden integrarse. Esto fija un marco de disputa constante, y que hoy se refleja
explicitamente a través de todo el ciclo vital de las personas, lo que plantea un gran desafio
para el deporte-practica.

Especificamente, Cagigal (1975) apunta al deporte-practica y al deporte-espectaculo
como dos conceptos divergentes. El Ultimo, en la linea de la explotacién, la comercializacién
e instrumento politico; mientras que el deporte-practica tiene un sentido amplio bajo diferentes
funcionalidades como el ocio activo, higiene-salud, desarrollo biolégico esparcimiento,
relacion social y superaciéon (Rodriguez, 1995).

Hay autores (Cagigal,1975) (Ortega y Gasset, 1964) que asocian el deporte con la
idea del juego, considerandolo un elemento intrinseco en la sociedad: el deporte se encuentra
en la sociedad y la sociedad en el deporte (Mufioz, 2010). El juego como cita Balibrea y
Santos (2011) a Huizinga (1984) debe ser libre, creativo, con ritmo y medios propios, incierto,
simbdlico, no productivo y social. Esta vinculacion entre juego y deporte, a la que Garcia
Blanco (2006) se refiere como una decantacion natural de la actividad ladica a la actividad
deportiva, entrega algunas pistas respecto de la esencia social e interactiva del deporte en
su origen.
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Al respecto, Dunning (2003) destaca ciertas caracteristicas propias del deporte que
potencian esta faceta social: el deporte como medio de identificacién colectiva, el deporte
como gran fuente de emociones y el deporte como una forma de darle sentido a la vida. Esto
conduce a integrar el deporte y la actividad fisica, como un elemento transversal al ciclo vital
de las personas, y que ha transcurrido en sus origenes de ser una actividad burguesa
exclusiva para un cierto sector de la sociedad, a convertirse en un fendmeno de masas que
trasciende cualquier nivel socioeconémico, etario y étnico (Gonzalez-Calleja, E., 2004)

Esta transicién corresponde principalmente al caracter dinamico y flexible que
constituye el deporte como tal, legitimado bajo la promocion del bienestar que genera. Puig y
Heinemann (1994) nos hablan del sistema deportivo como un sistema abierto a otros
sistemas, y que en base a las diferentes interacciones que ocurren con los otros sistemas
(econdmico, politico, social, educativo, entre otros), surgen diferentes tipos de deportes que
conviven en el contexto actual. Esto mismo produce un efecto difuso, ambiguo y a veces
contradictorio, de las potencialidades que ofrece al deporte en su relacién con el entorno y la
sociedad.

Sin embargo, al relacionar el sistema deportivo con el sistema social, Cayuela (1997)
explora la idea Puig (1992), que destaca la importancia que la sociologia tradicional ha dado
al deporte. Dice Puig que:

mediante el juego y el deporte, que son ellos mismos una construccion social, se

aprende a vivir en sociedades. Es decir, proporcionan lecciones basicas de

comunicacion humana (...) Ademas, el deporte facilita una especie de comunicacion
gue va mas alla de la palabra y que se encuentra situada en el &mbito de los rituales:

el gesto, la implicacion corporal, el contacto (...). (Cayuela, 1997:11)

Lo anterior posibilita la atraccion histérica por parte de ciertas politicas y programas
de diferentes entidades de ofrecer el deporte como solucion a los problemas sociales de alta
complejidad. Segun Coalter (2015), es necesario de forma critica analizar las limitaciones del
deporte para el cambio, asi como también sus potencialidades. Al respecto, algunas criticas
afirman que el deporte tiende a ser oportunista y reactivo, y mas que un creador de politicas
resulta ser un tomador de politicas (White & Houlihan, 2002). Por su parte, Coakley (2011) se
refiere a que la mayoria de los supuestos se basan en ilusiones de creencias, mas que
fundamentos. Esto ocurre, segun Coalter, (2015), porque existe una debilidad conceptual
generalizada del deporte; no se toman en cuenta la naturaleza, el alcance y la duracion que
puedan determinar los impactos esperados. Si a esto se le suma la ambicién desmesurada
por evangelizar respecto al deporte, como si fuera un elemento magico, se evidencia un
resultado perjudicial para el avance y comprension de esta tematica en su dimensién social.

Esto supone dificultades, pero al mismo tiempo permite sentar algunas bases de la
dimensién que se pretende abarcar del deporte social. Como dice Gaspar Maza®:

“El deporte no empeora situaciones, mas bien es importante saber hasta dénde
llega... () lo que se puede afirmar es que el deporte implica un lenguaje universal
compartido, asi como también relaciones sociales de caracter voluntario al no ser una

! Entrevista realizada al experto en el marco de la investigacion el 28/02/2022
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actividad obligatoria... el deporte y los equipamientos son lugares frecuentados en el
cotidiano de las personas, donde la gente se entiende, se facilita el didlogo, lo que
permite afirmar al deporte como un comunicador social”.

Ahora al combinar estas caracteristicas con la practica deportiva en territorios con
diferente contexto requiere, por ejemplo, no instrumentalizar el deporte buscando
rendimientos, no menospreciar la practica deportiva informal que se realiza en los diferentes
territorios, contar con los colectivos implicados, abrir la instancia a la mayor participacion
posible, evitar el paternalismo sobre como deben ser las intervenciones deportivas a través
de organizaciones horizontales o de abajo a arriba (Balibrea & Santos, 2011). Esto anima a
que el deporte social, tanto en su practica como en el equipamiento, sean alineadas con
practicas de desarrollo comunitario reflexivo con la intencion radical de transformar (Sabbe et
al.,, 2020). Esto supone ser un buen recurso complementario que impulse y active
capacidades existentes en el territorio, y que, a través de la participacion, se contribuya el
empoderamiento y la no exclusion en la propia comunidad (Morales, 2016).

Esta intencionalidad de transformacién que involucra al deporte y el tipo de
infraestructura donde se realiza, debe comprenderse con el objetivo de promover vinculos
entre las personas, que posibilite construir comunidad. Al respecto, Coalter (2015) se apoya
en Coakley (1998), que afirma que se debe considerar a los deportes como lugares para las
experiencias de socializacién, no como causas de los resultados de la socializacién. Esta
socializacion Cayuela (1997) utiliza la definicion de Medina (1994), entendida como “la
interiorizacién por parte de los individuos de aquellos elementos que integran un sistema
sociocultural determinado y que permite las interrelaciones que hacen posible dentro del
grupo la generacion de vida compartida. Elementos que, desde esta perspectiva, producen y
recrean la diversidad grupal’.

Figura N°1: Esquema Marco Conceptual

Espacio publico

INFRAESTRUCTURA
SOCIAL

Conexiones sociales

Recurso

CONSTRUYE

PROMUEVE

COMUNIDAD

CAPITAL SOCIAL

TRANSFORMA

Ludico, universal y popular

DEPORTE SOCIAL < Comunicador social

Relaciones sociales voluntarias

Fuente: elaboracién propia.
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4 OBJETIVO INVESTIGACION

De acuerdo al marco teérico, se pretende abordar como pregunta de investigacion:
¢En qué medida la infraestructura social deportiva resulta un espacio de interaccidon que
promueve capital social? Frente a esa pregunta se plantea la siguiente hipoétesis: El caracter
universal y espontaneo del deporte social realizado en una infraestructura social deportiva
promueve un capital social que transforma y construye comunidad.

El objetivo de realizar la investigacion es explorar y comprender si el deporte y los
equipamientos deportivos publicos, tienen una dimension relacional que pudiera ser un
recurso para contribuir a mayor vinculacién e interaccién entre las personas de un barrio
urbano, y si ello permite permear en otras instancias y ambitos fuera de ese espacio con la
finalidad de conectar intereses comunes para trabajar colectivamente. Para ello, los objetivos
especificos son:

-Identificar si el deporte y el equipamiento publico deportivo presentan una dimensién
social y de proximidad que fomenta las relaciones sociales de un barrio urbano.

-Analizar el rol del deporte y/o equipamiento deportivo como medio o estrategia que
contribuye a mayor capital social en una comunidad, y por ende, mayor capacidad de trabajo
conjunto en otro tipo de necesidades comunes.

-Explicar y conceptualizar la ambivalencia del concepto del deporte y su implicancia
en tematicas de politicas sociales desde la administracion publica.

5 METODOLOGIA

A continuacion, se detallan las caracteristicas metodolégicas que se utilizan para obtener la
informacion que permite responder a las preguntas de investigacion y alcanzar los objetivos.

El enfoque de la investigacion se aborda desde un paradigma interpretativista-
descriptivo con metodologia cualitativa a través de un estudio de caso. Asi se busca
interpretar una realidad especifica que permita reflexionar sobre la tematica para luego
extrapolar a un nivel macro. En esta idea, y en linea con lo que expone Sassen (2007),
contextos especificos y locales urbanos sirven como metodologia para obtener aprendizajes
gue luego pueden aplicarse de forma global en ciudades urbanas. Eso se traduce en la
importancia de identificar y analizar dinAmicas generadas en base a las acciones,
comportamientos y discursos de las personas que ahi viven dada por el contexto en el que
viven. Como una primera aproximacion se contacté con Gaspar Maza y Juanma Murua,
expertos en tematicas sociodeportivas que aportan desde su experiencia conocimiento muy
relevante que contribuye al enfoque de esta investigacion.

Una vez enmarcado el enfoque investigativo se decidio utilizar la técnica de etnografia,
a través de observacion participante y diario de campo, y entrevistas semi-estructuradas, a
través de andlisis de contenido cualitativo. Esta combinacion fue de gran utilidad, porque
permite conocer en mayor profundidad ciertas dinamicas y comportamientos que ocurren en
el espacio deportivo que complementan y/o contrastan los relatos de las entrevistas semi-
estructuradas aplicadas. Ademas, se recopilan datos secundarios para contar con datos
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cuantitativos de los barrios para compararlos con el distrito y ciudad de manera de representar
datos que contribuyan a situar el contexto del sector.

En el proceso de trabajo de observacién participante se realizaron 21 visitas,
reflejadas en mas de 54 horas y 40 minutos, algunas incluian jornada completa y otras solo
media jornada. Cada media jornada de trabajo se desarrollaba con un cuaderno de campo
con una duracion de al menos dos y un maximo de cinco horas, de observacion de campo.
Esto permiti6 en cierta forma, fue un tiempo acotado de observacion, realizar una
presentacion descriptiva de la realidad social. También al observar dos espacios diferentes,
el recorrido constante contribuy6 a conocer el entorno en el que se desarrollaba la actividad
y los tipos de interacciones que se producian dentro y fuera del espacio deportivo. El tipo de
observacién fue principalmente con una participacibn moderada, ya que no se buscaba
entorpecer el desarrollo “natural” del colectivo en el espacio (Ballestin y Fabregues, 2018). La
observacién participante brinda la oportunidad de ver comportamientos, actitudes,
emociones, expresiones, relaciones sociales, etc., en continua interaccién y en el contexto en
gue se producen (Ballestin & Fabregues, 2018).

Por otra parte, ademas de la entrevista a los dos expertos, se realizaron seis
entrevistas semi-estructuradas con diferentes guiones? segun el perfil entrevistado. Ademas,
se informa que se cambiaron los nombres de los perfiles de los vecinos y vecinas como forma
de resguardar la identidad de ellos, aiin cuando se contaba con su consentimiento.

Tabla N°1: Perfiles entrevistas semi-estructuradas

: . Antiguedad en . :

Perfil Nombre® |Edad |Tipo de uso |gu_ Nacionalidad
el barrio/cargo

Vecino José 49|Usuario-no deportivo de toda la vida |Espafia
Vecina Claudia 46|No usuaria 15 afos Italia
Vecino Marc 12|Usuario-deportivo 12 afios Espafia
Empresa
dinamizadora Ramon 43(Encargado pistas 8 afios Espafa
Servicios Sociales Steve s/info |Técnico de barrio sfinformacion  |Espafia
Politico Xavier 64|Regidor Nou Barris Espafa

fuente: elaboracion propia

El criterio de muestreo fue la heterogeneidad, seleccién estratégica de casos y la
accesibilidad, y su seleccion responde a criterios flexibles, pragmaticos y emergentes en
funcién tanto de los requerimientos de los objetivos de investigacion, como de los perfiles
disponibles y accesibles. (Ballestin & Fabregues, 2018).

Es importante mencionar que una de las grandes limitaciones de la investigacién fue
la dificultad de contar con mayor cantidad de entrevistas a perfiles deportivos del uso de las
pistas deportivas y/o el skatepark. Si bien la observacion permitié conocer e interactuar con
diferentes perfiles de uso deportivo del espacio, al momento de formalizar la posibilidad de

2 Se adjunta en los anexos las pautas de entrevista segn perfil
3 Se utilizan en los vecinos y vecinas otros nombres para resguardar la identidad de las personas.
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una entrevista existieron diferentes situaciones que impidieron su realizacién: ausencias,
retrasos, falta de respuesta a mensajes o llamadas, poca importancia o falta de ganas por
parte de las potenciales fuentes. Esto obligbé a intensificar la observacién participante y a
buscar mas conversaciones informales con quienes hacian uso deportivo del espacio.

También indicar que més que una limitacion, fue un gran reto el generar confianza e
interaccion desde un punto de partida cero. Investigar en un espacio publico, con vida propia
donde transitas de ser alguien que pasa desapercibido a ser una persona reconocidamente
desconocida que observa y toma notas, genera desconfianzas. Luego ya por diversos motivos
se comienzan a entablar conversaciones e interaccion, fue un proceso complejo y que fue
avanzando positivamente en la medida en que estaba presente en el espacio.

Otra limitacion en la metodologia fue la intencion fallida de una encuesta enviada por
el encargado de las pistas a un grupo de WhatsApp con los participantes de talleres, respecto
a la valoracion del espacio deportivo y el deporte en el barrio. Esto con el objetivo de generar
mayor informacién y complementar de mejor forma los datos cualitativos, a través de datos
cuantitativos.

Por altimo, indicar que la poblacién de estudio se definié en base a dos criterios; sector
urbano que sufre de las desigualdades estructurales propias de la globalizacion econdmica,
y que sea un sector que cuente con equipamiento deportivo publico y gratuito.

6 CASO ESTUDIO: Pistas Deportivas Antoni Gelabert y Skatepark Nou Barris
ubicadas entre los barrios de les Roquetes y Verdun

Un caso es un objeto de estudio que se analiza en su contexto y que se considera relevante,
ya sea para comprobar, ilustrar o construir una teoria o una parte de ella, o por su valor
intrinseco (Ballestin & Fabregues, 2018). Las pistas deportivas de Antoni Gilabert y el
Skatepark Nou Barris se encuentran en el distrito de Nou Barris (ver mapa N°1). La historia
del distrito tiene que ver con la inmigracién obrera a la ciudad en los afios cincuenta y sesenta
del siglo XX. Esta caracteristica alimenté un sentimiento de lucha vecinal y de pertenencia
con el sector, asi como también la necesidad de autogestionar y organizar colectivamente
demandas que permitieran mejores condiciones en la calidad de vida.

Figura N°2: Mapa Distrito de Nou Barris con los barrios que lo componen.

Vvallbona

Fuente: elaboracion propia a partir del Ayuntamiento de Barcelona (2022).
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Esta identidad colectiva histérica del sector, supone un punto de partida para contextualizar
el territorio segun diferentes datos que permitan situarnos en la realidad social del territorio.

Figura N°3: Comparativa de indicadores socioeconémicos segun barrio, distrito y ciudad.

Indicadores Socioecondmicos
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Fuente: elaboracion propia a partir del Ayuntamiento de Barcelona (2019)*.

Como se puede observar en la tabla N°1, se trata de un sector con bajo porcentaje de
estudiantes que llegan a la educacion superior, y por lo tanto, con un gran porcentaje de
trabajadores poco calificados y con bajos ingresos. En ambos barrios, la poblacion extranjera
es mas alta que la media del distrito y la ciudad, predominando principalmente lugares de
procedencia como Honduras, Pakistan, Marruecos y China.

Se agrega, que la superficie media de vivienda por metro cuadrado, tanto en les
Roquetes como en Verdun, es una de las tres mas bajas de toda Barcelona, con 59,1y 59,5
respectivamente, cuando la media alcanza los 78 mt2 (Departamento estadistica y Difusion
de Datos, 2022). Tal como demuestra la tabla N°2, esto se traduce en una gran densidad de
poblaciéon en ambos barrios comparativamente, respecto a la ciudad de Barcelona. El caso
de les Roquetes no se refleja tanto, porque dentro de su superficie se incluyen parte de la
montafia del Collserola.

Figura N°4; Comparativa densidad de poblacion segun barrios, distrito y ciudad.

Comparativa densidad poblacion
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Fuente: elaboracién propia a partir de datos del Ayuntamiento de Barcelona (2019)°.

4 para mayor informacion se adjuntan las fichas por barrio en la seccion de Anexos.
5 Para mayor informacion se adjuntan las fichas por barrio en la seccion de Anexos.
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La figura N°4 demuestra la importancia de poder contar con espacios publicos e
infraestructura en el barrio. Uno de estos espacios corresponde a las pistas deportivas de
Antoni Gilabert y el skatepark, espacios que son un ejemplo de lucha reivindicativa vecinal,
ya que debieron tensionar y conflictuar las obras que en un principio partirian el distrito por la
mitad a propdsito de obras de remodelacion de la ronda de Dalt en el marco de los Juegos
Olimpicos de Barcelona 1992 (Fraga Cadorniga, 2017).

Esta contextualizacion es importante, ya que la dignificacion del espacio publico ha
sido uno de los sentimientos que se han traspasado a través de las diferentes generaciones
por medio de un trabajo en red (Pujol Rovira, 2016). Esto se refleja muy bien en el documental
Landskating (2015), en el marco de la lucha “Patina i lluita” impulsada por un colectivo skater
y el casal de jovenes del barrio que muestra como este tipo de espacios deportivos motiva la
participacién, a través de un proceso colectivo, organizado y asociativo entre diferentes
actores de un barrio combativo. A continuacién, se detallan ciertas especificaciones y fotos
de ambos equipamientos deportivos.

Tabla N°2: Caracteristicas Infraestructura Deportiva

Infraestructuras Deportivas

Clasificacion Pista Antoni Gilabert |Skatepark Nou Barris
Privada/Publica |Publica Publica
Abierta/Cerrada |Abierta Abierta
Gratuita/Pago Gratuita Gratuita
Tipo Regulada Autogestionada

2 frontén

Basquetbol
Pistas Skatepark

2 futbol

Multidisciplinar

Fuente: elaboracion propia.

Figura N°5: Fotos de las pistas deportivas y skatepark.
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7 INFORMACION RECOPILADA Y ANALISIS

El objetivo de este apartado es visualizar y comentar los resultados obtenidos de la
observacion y las entrevistas conforme a los conceptos detallados en el marco teérico y la
propia realidad social en la que se desarrollan. Se presenta la informaciéon en tablas de
registro a modo de sintesis con la informacién recabada. Como lo refleja el esquema N°2, se
aborda la conceptualizacién del deporte social e infraestructura social, estudiando una posible
sinergia entre ambas y cdmo eso pudiera 0 no promover capital social con el objetivo de
construir comunidad en estado permanente.
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Figura N°6: Esquema marco de analisis
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Fuente: Elaboracion propia.

7.1 El deporte social inmerso en la cotidianidad del territorio

Tabla N°3 Sintesis de registros asociado a deporte social

Deporte social: universal, popular, ladico, voluntario, espontdneo, no competitivo, relaciones
sociales, colectivo, comunicador social.

Fecha |[Horario |Modalidad

Descripcion

17:00 a
20:50

Observacion

09/05 .
participante

Se observa un grupo de al menos 25-30 jévenes en que no todas se
conocen, aparentemente de origen diverso y que progresivamente se
suman a la pista de fatbol con arcos, haciendo remates al arco y van
rotando, esa es la forma de habitar deportivamente la pista. Eso va
generando una dinamica para luego jugar en conjunto en diferentes
equipos, que van rotando.

18:10 a
20:45

Observacion

11/04 .
participante

Se observa un grupo de nifios, nifias, adolescentes entre los 8 y 16
aflos. que juega fatbol sin reglas muy claras, sin arbitro, la pelota no
sale nunca, su comunicacién no es solo verbal, sino también con
gestos y expresiones faciales y corporales, dado que no todas hablan
el mismo lenguaje. Ocupan la cancha N°2 de futbol que esta més
pegada al skatepark. No hay mucha claridad del marcador.

17:00 a
20:50

Observacion

09/05 .
participante

Se ve como en otros dias que las personas van cambiando el uso de
las pistas y las disciplinas que practican, jugando de todo un poco.
Pasan por practicar voleibol de forma libre sin malla, basquet y
terminan haciendo unos pases con pelota de futbol.

16:00 a
20:45

Observacion

19/05 ..
participante

La lengua que comanda el espacio es el castellano, se comparte el
espacio deportivo ya que en una misma cancha pueden estar 3 grupos
diferentes practicando 3 disciplinas diferentes. Algunos se dan pases
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de fltbol, otras jugando véley y un tercer grupo tirando a la canasta de
basquet. Conviven y respetan cada cual su espacio, esto se desarrolla
en la cancha techada, la mas familiar y multidisciplinar, donde
justamente no hay arcos de futbol.

Pistas se ven con publico mas familiar, especificamente adultos
10:30 a |Observacion |mayores con nifios y nifias, jugando algunos entre ellos, otros sélo
13:00 participante |entre nifios, la practica deportiva es mas informal y lidica en la pista
gue le llega sombra.

03/06

“Para mis hijos creo que es muy importante el deporte de equipos (...)
Veo la alegria de las dinamicas de equipo, compartir espacios, se
31/05 |Claudia |Entrevista |hacen otras dindmicas. Lo veo como una cosa positiva, tanto que
hagan deporte como que se relacionan con gente del barrio. Lo que
yo no he podido hacer, ellos al menos si”.

“Tu tienes relacion, competicion y cooperacion es un triangulo. No deja

02/05 |Ramén |Entrevista . . . ”
de ser una actividad en que tienes que interconectar”.

“Lo bueno del deporte es que se junta de todo, que igual esta este
26/05 |José Entrevista  [hombre jugando (espafiol, blanco de 70 afios) y viene otro hombre de
afuera, de Ecuador o lo que sea, y sin conocerse se ponen a jugar’.

“Creo que el deporte si hace relacionarse, saludas a gente y se dan

31/05 |Marc Entrevista . e
una especie de codigos”.

“O cuando conoces a alguien que juega en el equipo contrario, lo

31/05 [Marc Entrevista : i . . e
conoces y compites, pero al final se da un espacio de interaccion”.

Fuente: Elaboracion propia

Como se detalla en la Tabla N°3, la concepcion de deporte —por lo observado en base a
dindmicas, comentarios y comportamientos de la gente del barrio—, nos entrega informacion
relevante para analizar. En primer lugar, se muestra como un elemento positivo el caracter
colectivo que emerge de la actividad deportiva, porque se retnen diferentes personas de
forma libre y espontanea para practicar conjuntamente alguna disciplina, en que de alguna
forma ya se estan relacionando.

En el skatepark, por ejemplo, la practica deportiva como accion es individual, sin
embargo, la dinAmica deportiva en su ejecucién conlleva ciertos codigos de tiempos, respeto,
reconocimiento en trucos y entendimientos que lo convierten en una actividad totalmente
colectiva y con gran participacion.

Distinto es el caso de las pistas en que las disciplinas que se practican son en equipo
y requieren un trabajo conjunto en su ejecucion. Ambas, sin duda, generan la necesidad de
reunirse a jugar y pasar tiempo practicando alguna disciplina, o que genera una frecuencia
voluntaria que conduce hacia una cotidianidad en las personas. Eso se complementa con la
universalidad y popularidad del deporte. Segun datos brindados por Progess, entre enero y
marzo de 2022 ha habido 11.153 usos deportivos, 10.584 usos no deportivos y 3.124 uso
regulado, con una media entre 139 a 261 personas por dia que hacen uso deportivo libre y
espontaneo, principalmente hombres. Esto cambia con las actividades reguladas por
Progess, que corresponden al 20% del total del uso del espacio a través de campeonatos,
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ligas o talleres. Este uso regulado promueve la participacion de mujeres y el despliegue de
nuevas disciplinas. Actualmente, los talleres estan conformados en su mayoria por mujeres®.

Existe una esencia ludica y universal del deporte social, reflejada en las pistas y el
skatepark cuando se observa a familias, personas de diferentes edades, aunque
principalmente jovenes, y aparentemente de origen diversos, realizando actividad deportiva
espontdneamente. Esta forma de entender el deporte, propia del espacio y el contexto en el
gue se realiza, implica relacionarse e interactuar. De acuerdo a la contextualizacion realizada,
alrededor del 20% de la poblacién es de origen extranjero, sin embargo, en los datos de uso
espontaneo de las pistas se invierten las cifras. Si bien esto no fue explorado en esta
investigacion, resulta importante conocer los diferentes motivos de la infrarrepresentacion de
poblacién autéctona en el uso espontaneo de las pistas.

El caracter voluntario de las relaciones sociales dado por la practica deportiva, ya sea
por compartir la misma pista en juegos distintos, por compartir equipo o por opositar, produce
un efecto de reconocimiento entre quienes habitan y participan. Ese reconocimiento, fija un
marco comuin que posibilita al deporte social actuar como una herramienta de comunicacion,
ya sea con personas que se conocen previamente por jugar, como también por quienes no
se conocen. La sola presencia e intencién por querer participar, permite entablar una
comunicacion con los demas que ocupan el espacio para posteriormente acabar jugando.

7.2 Lainfraestructura social deportiva, un recurso presente en el barrio

Tabla N°4: Sintesis de registros asociado infraestructura social

Infraestructura social: espacio publico, conexiones sociales, recurso, flexible.

Fecha|Horario [Modalidad |Descripcién

Hay un grupo importante de padres y madres sentadas en las bancas
18:10 a |Observacidn |conversando, viendo a sus hijos e hijas en el skatepark, y también hay
20:45 |participante |otros grupos de personas sentadas que conversan y comparten entre
ellas.

11/04

o1on 17:45 a |Observacién Hay ||UVI’E:'1 y mal tlemp(?, las pistas no son'EJtlllzadas deportlva,mente.
19:00 |participante Lo que si se ven, §on diferentes grupos de jovenes en las grfllerlas que
se encuentran bajo techo del lugar, conversando y compartiendo.

En el skatepark hay 5 grupos de jévenes cada uno por separado,
10:45 a |Observacidn [escuchando su musica, en cada grupo interno con la musica de fondo
13:30 |participante |se ven grupos de jovenes interactuando y dandole vida al espacio
publico.

03/05

.. |En el frontén mientras estan afuera las parejas conversan, pasa gente
10:00 a |Observacion . )
05/05 . caminando y se queda mirando, o hasta conversan o se saludan con
12:30 |participante .
alguno de los jugadores.

6 Los talleres dinamizados por Progess buscan promover deportes alternativos y demandados por los vecinos y
vecinas. Actualmente, se desarrollan talleres gratuitos con previa inscripcion de zumba, tonificacion, voleibol,
patinaje artistico. Durante los meses de enero a marzo del 2022, 179 personas participaron de talleres, de ellas
un 95% son mujeres.
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Sin conocer los motivos se observa que las personas levantan la
mirada al pasar por las pistas para ver qué esta pasando, reconocer,

09/05 17:00 a |Observacidn [saber quiénes estan al interior del espacio, simplemente puede ser por
20:50 |participante |curiosidad, ver deporte, interés, pero genera un cambio de
comportamiento en su trayecto. Algunas entran, otras siguen su
camino.
En la tarde empieza a llegar la gente desde las 16.30, y como no hay
19/05 16:00 a |Observacidn [mucha actividad en las pistas, la gente, principalmente jovenes, llega
20:45 |participante |a sentarse en las graderias como primer movimiento. Hasta leyendo
se ve a alguien.
A medida que van llegando por separado las personas a los diferentes
19/05 16:00 a |Observacion |grupos, se van dando ciertas dindmicas de conversacion, practica
20:45 |participante |deportiva o simplemente pasearse a lo largo de las pistas para ver
quién esta.
03/06 10:30 a |Observacién [Un grupo de jovenes ocupan el espacio como esparcimiento para
13:00 |participante |juegos recreativos y no deportivos.
“El skatepark me encanta, paso cada dia con el coche del trabajo y me
gusta ver porque hay gente de todas las edades, con todo tipo de
31/05 |Claudia |Entrevista |cacharros, skates, patines, bici. Hay gente profesional, hay otros que
aprenden, ves gque se pegan unas tortas, no sé me gusta verlo, me
gusta como espacio mucho”.
“Este espacio de las pistas esta entre dos barrios, vienen de todos
26/05 [José Entrevista |lados de cerca, y logra unir mas que separar barrios. Viene mucha
gente”.
La clase del taller de patin termina a las 19:30, pero generalmente se
07/06 18:30 a |Observacién [quedan 30 minutos mas después de clases y antes de que lleguen los
20:45 |participante [que juegan fronton a las 20:00, para seguir compartiendo el espacio
en diferentes formas, deportivas, conversando, jugando, etc.
“Con mi hija suelo venir aqui por las tardes, nos tomamos una coca,
26/05 |José Entrevista |ella juega con otros nifios si hay, si no nos quedamos mirando, yo
converso también, pero es como lo tipico que hacer”.
26/05 17:30 a |Observacion |En el skatepark a diferencia de las pistas vienen personas de otros
20:00 |participante |barrios, dado lo técnica y buena de la pista.
“Entonces, si igual hubiera mas lugares como estos (pistas y
31/05 |Claudia |Entrevista |skatepark) que fueran gratis, publicos, igual habria mas relaciones

entre nifios del barrio positivas, y no solo entre nifios”.

Fuente: Elaboracion propia.

Las caracteristicas de cada equipamiento deportivo pueden ser muy variadas: publicos,
privados, abiertos, cerrados, con rejas, sin graderias, techados, sin iluminacion, incorporados
en el espacio publico. Y en funcion de eso pueden fomentar o no interacciones desde
diferentes ambitos en la vida publica. El caso especifico de las pistas deportivas de Antoni
Gilabert y el skatepark se refleja en primer lugar en una infraestructura deportiva que funciona
COmo un recurso para quienes viven ahi. No solo porque se realiza actividad deportiva y
pareciera ser un producto el cual hay que consumir, sino porgue quienes ocupan el espacio
también le dan un uso no deportivo, lo que cambia el entendimiento y comportamiento de
estos espacios como tal.
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La necesidad de sentarse, conversar con alglin vecino o vecina, ver deporte, hacer
deporte, conocer gente, saber lo que pasa en el barrio, descansar luego de hacer deporte,
tomar sol, buscar una sombra, son las multiples acciones que realizan quienes viven ahi, que
permiten afirmar el rol de infraestructura social deportiva que cumplen ambos equipamientos.
Si bien uno esta regulado y el otro estd autogestionado, son lugares que permiten relaciones
y conectar con personas, ya sean familiares, amigos y amigas, vecinas, conocidas o
desconocidas.

Esto lo posibilitan ambas infraestructuras, porque cuentan con bancas, graderias,
arboles y techo en un espacio de libre acceso y abierto a quien quiera utilizarlo. Que tenga
libre acceso es fundamental porque no impone barreras de acceso ya sea por datos
personales, recursos econémicos u otra razén, y segundo porque lo incorpora al espacio
publico. En la observacion se ve que la gente transita por los equipamientos deportivos, mira
y reconoce lo que ocurre, y transforma el espacio publico en espacios vivos, no en lugares de
trdnsito para hacer vida privada. No excluye entre quienes hacen o no deporte, como lo
pudiera hacer un gimnasio, sino que incorporay se flexibiliza el uso del espacio, sea deportivo
0 no deportivo como un espacio de conexiones sociales y que pudiera permitir, desde un
saludo hasta conocerse mas entre los miembros de un barrio o territorio.

7.3 ¢ Existe sinergia entre infraestructura social y el deporte social?

Tabla N°5: Sintesis de registros asociado a sinergia infraestructura social y deporte
social

Linea de andlisis: Sinergia infraestructura social y deporte social

Fecha|Horario |Modalidad |Descripcion

Al mismo tiempo ocurre que diferentes edades, diferentes disciplinas,
.. |diferentes usos, conviven y le dan vida al espacio. Se observan mas
18:10 a |Observacion .
11/04 . personas en las gradas y muchas personas se van sumando a medida
20:45 [participante )
que transcurre la tarde. Se conforman redes relacionales de grupos de
amigos y amigas, familias u otros.

i .. |Se arman equipos a medida que se van sumando personas. Sin
18:10 a [Observacion L . .
11/04 . exclusién se van sumando de diferentes edades, diferentes culturas, y
20:45 [participante . ; .
en la que quien quiera jugar puede hacerlo.

En el fronton luego de que termina este grupo de 4 personas, llega otra
persona mayor sola que espera su turno, y al momento de hacer el
cambio de hora, se quedan interactuando, especificamente con dos se
10:30 a |Observacion [quedan conversando mas de 20 minutos y se da un espacio que
12:45 |participante |contribuye a socializar. Luego llega un joven que le pide jugar (ya me
ha tocado méas de dos veces alguien que pide jugar), al sefior mayor
(aprox més de 50 afios), €l accede y juegan juntos. Terminan jugando
y conversando.

25/04
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., | También grupos de adolescentes que ocupan el lugar mas como punto
17:40 a |Observacion grup q P 9 P

04/06 . de encuentro, y varios pequefios grupos familiares mezclan deporte
20:00 [participante _ y peq grup p
con salir de casa.

“Al ser un espacio abierto que no tiene limitaciones de valla ni rejas
para acceder, la gente que esta haciendo un partido de fatbol, pasa por
el lado y dice mira voy a ver el partido, no deja de ser un punto de
reunién y socializacion del territorio”.

02/05 |Ramén |Entrevista

- I lir del instituto, vi :
16:30 a | Observacion Se observa un grupo que luego de salir del instituto, viene a jugar antes

09/06 20:00 |participante de v_olvers_e gsus casas, porque después de jugar cada uno se va por
caminos distintos.

Algo interesante que se observa esta vez es que una de las
., articipantes del taller, de mas o menos 14 afios, estaba acompafiada
18:30 a [Observacion P P .p
07/06 . por su madre durante el transcurso del taller. Luego, de terminado el
20:45 [participante - . . ~
taller, la hija le pasa los patines a la madre, y le comienza a ensefiar
cosas basicas para que ella también aprenda a patinar.

“Si yo voy a jugar ahora mismo a las pistas, aunque no vaya para
31/05 |Marc Entrevista |encontrarme gente, te la encuentras igual. Sirve para jugar y para
conocer més lo que pasa, y también a la gente”.

Fuente: Elaboracion propia.

Segun lo expuesto previamente, la infraestructura social y el deporte social pudieran
favorecen la socializacion. En el caso de las pistas de Antoni Gilabert y el skatepark el grado
de interrelacion que tienen ambas, dado el contexto de densidad de poblacién y condiciones
socioecondmicas del sector, es bastante intenso. En este caso de estudio, se percibe de lo
observado que la interrelacion de las caracteristicas propias de cada concepto potencia e
intensifica el efecto conjunto por sobre cada una por separado. Por ejemplo: cuando una
persona va pasando y, sin conocer a nadie se queda mirando para luego, voluntariamente,
jugar y conocer a las personas con que jugé. En este caso ya no es solo deporte, sino que
hay un cotidiano en el barrio que fomenta la participacion en el espacio publico, lo que la hace
mucho mas intensa en su efecto y entendimiento.

Por ejemplo, que la infraestructura sea un recurso del barrio en el que se puedan
posibilitar relaciones sociales en el espacio publico, implica que no s6lo sean relaciones
voluntarias que conectan, sino que vemos que se transforman en un punto de referencia del
barrio reconocido por quienes lo habitan como un espacio, donde se interactia y permite
socializar.

Otro ejemplo: cuando vemos un espacio utilizado y que jovenes, principalmente,
ocupan el espacio para hacer diferentes deportes y salen de la esfera privada de las casas
para utilizar espacios publicos, posibilita un mejoramiento del entorno del barrio con espacios
de uso publico vivos y activos. También al mezclar el caracter popular, universal y la
frecuencia voluntaria del deporte social con las conexiones sociales que propician la
infraestructura, resulta inevitable que no exista un reconocimiento que conlleva relacionarse.
Esto pudiera posibilitar, dado que se observé en el trabajo de campo, que ciertas relaciones
sociales tiendan a prosperar dada la frecuencia de la actividad, lo que asegura una
vinculacion en el tiempo que pudiera ir aumentando o no.
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7.4

Por ultimo, el potencial que entrega una actividad universal y ltdica con posibilidad de
desarrollarla en el espacio publico permite no reproducir situaciones de desigualdad como la
exclusiéon y marginacion para acceder en este caso, al deporte y al mismo tiempo conocer
otras actividades deportivas que dada la experiencia vital de cada persona no las conozca.

2Una sinergia capaz de promover y/o fortalecer el capital social?

Tabla N°6: Sintesis de registros informacion asociado promocién de capital social

Linea de analisis: Promocion y/o fortalecimiento de Capital Social

Fecha

Horario

Modalidad

Descripcién

03/05

16:00 a
19:45

Observacion
participante

Hoy hay un partido de dos grupos: uno de nifios y otro mixto, que llegan
por separado al espacio, pero acuerdan jugar para compartir la pista.
Un colectivo sudamericano y un colectivo magrebi, jugaron unos
contra otros. Mientras jugaban, habia otros que los acompafaban que
estaban sentados en la grada; algunos escuchando musica, otros
conversando entre ellos, y algunos conociéndose gracias a la instancia
(caso de Gabriel, de origen latino que conocid a otra persona y
guedaron conectados para una préxima junta con fecha y hora en otro
lugar del barrio, producto del partido espontdneo). En la cancha, la
participacion era intergeneracional, desde los 5-6 afios hasta personas
de 45 afnos, hombres y mujeres.

05/05

10:00 a
12:30

Observacion
participante

Las pistas de fronton si estan con el grupo que se relne
sistematicamente casi todos los dias a la misma hora, es parte del
cotidiano de las mafanas para cualquiera. Van cambiando las parejas,
pero es casi siempre el mismo grupo intercultural, en que prevalecen
hombres. A veces también se suma alguien espontaneamente fuera
del grupo.

17/05

18.05 a
21:00

Observacion
participante

Se observa buena relacion entre quienes participan del taller de patin.
Al conversar con una de las madres que acompafiaba, comentaba que
su hija estaba muy contenta de poder acceder a este tipo disciplinas
no tan comun y que el ambiente era tranquilo. Que habia conocido a
una nueva amiga por el taller, y que deberia haber méas cosas asi.

18/05

10:45 a
13:15

Observacion
participante

Al conversar con ellos (5 jovenes autdctonos) me cuentan que son del
barrio, lo ven como un espacio para pasar un buen rato y hacer
deporte. Se conocen desde el Instituto y venir aqui les permite verse
mas seguido. Lo relatan como un espacio mas intimo al venir en la
mafiana.

26/05

17:30 a
20:00

Observacion
participante

Se ve que se dan dinamicas de aprendizaje deportivo, tanto en el
skatepark como en las pistas, en el sentido que algunos con mayor
habilidad o experiencia, les ensefian a otros con menor habilidad. Esto
se da en grupos donde las redes de capital social son mas
homogéneas. Aunque también puede darse por la frecuencia de
habitar el mismo espacio, que permite una interaccién deportiva con
ciertos simbolismos propios del espacio, lo que contribuye a que se
vayan dando relaciones.
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19/05

10:10 a
12:30

Observacion
participante

En la pista de frontén se ve un sefior mayor practicando, y luego llega
una pareja de jovenes con la intencion de jugar. Termina ocurriendo
que comparten el espacio entre los 3, jugando conjuntamente, sin
conocerse. El ambiente propiciado de forma espontanea, expresa el
caracter positivo de la instancia ludica y libre, porque en términos
formales no se puede jugar de 3 personas. Sin embargo, eso no es
impedimento para realizar actividad deportiva y se genere interaccion
deportiva y social. Quedan de jugar nuevamente durante la préxima
semana.

19/05

16:00 a
20:45

Observacion
participante

Hoy interactué con dos jovenes de diferentes origenes, ambos viven
hace méas de 5 afios en Barcelona y vienen casi todos los dias aca.
Uno me dice que me ha visto antes. Al conocernos, el tema en comudn
fue el deporte (ellos ya se conocian, pero poco), me cuentan que
gracias a jugar y estar aqui, han hecho relaciones y amistades. Ambos
coinciden que este espacio permite tener mas relaciones y ver a la
gente del barrio. A uno le ha ayudado ademas a mejorar el idioma, al
otro salir de la burbuja familiar en la que vive aca en Barcelona. Esas
dos horas solo por estar con ellos me permitié saludar a, al menos, 10
personas ese dia.

04/06

17:40 a
20:00

Observacion
participante

Se observa en una pista a un grupo de 3 personas jugando juntos,
luego llego otro grupo de 3 personas que con una pelota de voleibol
comenzaron a jugar basquetbol en una de las canastas de la pista.
Entonces el joven de 14 afios, llegado hace poco al barrio y sin tanta
vida social, segun él mismo me comento, se acerco a este grupo sin
conocerlos, ofrecid su pelota de basquetbol y comenzaron a jugar
entre los 6.

07/06

18:30 a
20:45

Observacion
participante

Después de que terminan las clases, se retiran juntas al menos 4
madres con sus respectivas hijas, van caminando juntas vy
conversando entre todas como un grupo. Se puede intuir que es un
circulo social que previamente ya se conoce, y este espacio posibilita
la frecuencia del encuentro entre ellas, capital social de vinculacion
muy fuerte acé.

07/06

18:30 a
20:45

Observacion
participante

Otras madres, ya terminada la clase, y los 30 minutos libres post-
clases, siguen conversando y ahora son las hijas quienes esperan a
sus madres. La conversacion se prolonga por al menos una hora ya
terminada la clase.

09/06

16:30 a
20:00

Observacion
participante

Me topo espontaneamente con uno de los jévenes de dias anteriores,
pasamos buena parte de la tarde conversando ya méas en profundidad
de otros temas. Dinamicas familiares, proyectos futuros, pero una
conversacion siempre como espectadores de la actividad deportiva
gue habia. Vimos basquet, voleibol y futbol.

02/05

Ramoén

Entrevista

“Al final tu cuando no reconoces a alguien o el porqué haces las cosas
puedes tener un rechazo. Si tl a esa persona las has conocido en las
pistas y te las encuentras por el barrio, existe un dialogo-relacion fuera
del espacio deportivo, has establecido una relacién”.

31/05

Claudia

Entrevista

“Ademas, él viene de un ambiente en el cole en Sarria muy distinto al
gue tiene en el barrio. Y bueno él se da cuenta de la diferencia de
ambiente entre Sarria y aqui. En el cole son todos italianos, familia
mixta italiana-catalan. Ahi tiene un tipo de amigos y aqui en el barrio
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tiene otro, los del futbol”.

“A lo mejor el nexo sera pequefio, pero por aquello se puede empezar.
Al final aprenderé a relacionarme con alguien diciéndole Hola y adiés
02/05 |Ramoén |Entrevista  |en urdu y permite interaccion. Ya estas en chispa. Las relaciones son
como un incendio, empiezan con una chispa, y puede ser que la chispa
se apague y sea una relacion cortita, o que prenda y se mantenga”.

Fuente: Elaboracion propia

Esta intensificacion en la relacién de infraestructura social-deporte social permite, dado lo
expuesto en el apartado anterior, decir que la accidén conjunta entre ambas es superior a la
suma de los efectos individuales. Esta sinergia se relaciona con el concepto de capital social
en diferentes aproximaciones y entendimientos, segun las situaciones que lo propician. Se
observa que existe un grupo intercultural en el frontbn que sistematicamente se relne en los
mismos horarios y que durante el transcurso de la actividad deportiva, también se generan
conversaciones que posibilitan mayor o menor grado de interaccién, asi como también
vinculacion con posible gente que transita por el sector. Vemos que esa sinergia esta
promoviendo capital social.

Por otro lado, se también se promueven relaciones de reciprocidad y reconocimiento,
cuando vemos que el caracter libre y espontaneo de jugar colectivamente entre nifios y nifias
gue habian ido con un circulo social previo distinto, se estan relacionando y conectando
deportivamente con otros circulos sociales, y que, al mismo tiempo, algunas sus
acompafantes en las gradas lo hacen.

Otro ejemplo observado de capital social, tiene que ver con acciones de cooperacion
y reciprocidad en donde dos partes se benefician, como cuando un joven que no llevaba
mucho en barrio, lleva su pelota de basquetbol y le permite socializar con otro grupo que
frecuentemente asiste a las pistas a jugar. El acto de ofrecer su pelota, le permite jugar,
interactuar y conocerse, lo que pudiera propiciar futuros encuentros. Estos ejemplos reflejan
cierta promocion de capital social en dos de sus facetas: capital social de vinculacién y capital
social puente.

Alo largo de la observacion de campo se visualiza que en las pistas de Antoni Gilabert
prevalece con mayor intensidad el capital social de vinculacién, en el sentido de que las
personas que hacen uso del espacio se repiten y coinciden con mayor frecuencia, esto se
intensifica en funcion de la disciplina y la edad que tengan. Esto es importante, porque podria
permitir decir a alguien nuevo en el barrio, que las pistas deportivas son un buen lugar para
ir y conocer gente con la que quedar frecuentemente.

En el skatepark, se observa mas diversificada la forma del capital social generado.
Por una parte, se genera capital social puente porque viene mas gente de otros barrios que
ocupa el espacio, esto dado su complejidad técnica y buenas instalaciones, lo que permite
interactuar con un grupo mas heterogéneos y que pudiera posibilitar otro tipo de recursos y
ampliar méas la diversidad del grupo. También, se da un gran capital social de vinculacion,
porque son muchos los grupos que se repiten y asisten conjuntamente, dado el espiritu de
superacion colectivo que existe en el espacio que contribuye a generar ese tipo de dinamicas.
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En general, en los registros vemos diferentes dinamicas provocadas por la sinergia de
infraestructura social y deporte social. Algunas lo promueven donde no existia y otras lo
fortalecen donde ya existe. Lo importante es que, a través de su uso, se mantenga la sinergia
gue le permite ser un espacio de referencia del barrio, en que se respetan codigos propios
del espacio, hay posibilidad de participacion sin exclusién y se facilita la socializacién en el
espacio publico. No se logra observar si estas dindmicas promueven un tipo de capital social
de enlace o tampoco si propicia otro tipo de encuentros en otras instancias. Lo que si se
observa es que, a través del uso flexible y diverso de los espacios, se activa dia a dia un
capital social propio en sus dinamicas y formas con perspectiva comunitaria.

Lo importante aqui es relevar que estar en un espacio deportivo abierto, en el que se
desarrolla actividad deportiva posibilita una relacion que hasta ahi no se hubiera tenido en
otro espacio. En ese sentido Maza (2006) destaca la importancia de la vida social en el
espacio publico indicando que es uno de los indicadores mas importantes de capital social en
un determinado grupo, dado la inclusion amplia, sin barreras de admisién y con participacion
libre y voluntaria.

7.5 Construyendo comunidad, transformando capital social

Tabla N°7: Sintesis de registros asociado comunidad

Linea de analisis: Construyendo comunidad

Fecha |Horario [Modalidad [Descripcion

Se observa algunas personas que repiten su presencia en las

Observacié pistas, tanto en la mafiana como en la tarde. Si se observa que

03/05 16:00 a N durante la mafiana la asistencia es mas baja y menos acompafada
19:45 participante que en la tarde, en la que las personas llegan de 5 0 6 en el caso
de grupos de amigos y amigas. En el caso de las familias también
llegan de 2 o 3, a mezclarse con otros grupos.
Se observa repetitivamente un elemento de género en el uso de
16:00 a Observacio |las pistas. Mujeres ocupan el espacio, pero principalmente con un

08/06 18.00 n uso no deportivo de éste, con excepcion de una de las canchas de
' participante |al medio, la que podriamos decir que es la mas multidisciplinar y
familiar en su uso.

Se nota un reconocimiento de quienes comparten el espacio, hay
buena actitud comun, respeto por la disciplina y las brechas
16:30 a Observacio intergeneracio_nales, aln cuando existen estructuras de poder.en
09/06 20:00 n el uso de las pistas (generalmente los mas chicos que estan recién

' participante |aprendiendo se mezclan y aprenden con los mas experimentados,
hasta que ellos determinan que jugaran entre los mas
experimentados).
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31/05

Marc

Entrevista

“Bueno voy un poco menos ahora, pero ahi siempre es verdad que
hay mucha gente. Es verdad que son las Unicas pistas publicas
que hay por aqui, bueno, muchas veces he ido. Bueno, pero antes
iba mucho, casi 5 veces al dia. Iba mucho. Muchas veces hay
mucha gente de esas que no te caen muy bien, primero estan con
los altavoces altos, te tienes que mover de ahi porque hay gente
mas grande que no puedes jugar con ellos. Pero a veces también
te puedes encontrar con nifios de mi edad y juegas, y hay muy
buena onda y se juega y te puedes hacer amigos”.

14/06

Steve

Entrevista

“Para nosotros y mis colegas de Verdun, La Guinaueta, que
trabajamos muy de la mano, es un punto bastante negro (...) Aqui
para mi si que el espacio publico de pistas es un problema. Porque
realmente va gente que no va hacer deporte y que va a otras
cosas. El espacio de pistas se ha trabajado mucho (...) Ahora
parece si que esta mas tranquilo en ese aspecto de consumir, ya
no se ve mucho, pero si que es verdad que el deporte como tal,
fuera de las actividades gestionado por los técnicos del espacio de
pistas, son un poco turbias. Me refiero a que, si buscas la parte
comunitaria, no hay. Son grupos de chavales sueltos, que
aparentemente se conocen 0 ho entre si, y que tampoco hay
mucha relacion fuera del espacio en concreto (...) Al final tienes el
espacio de las pistas que esta regulado, y la gente va a consumir
deporte, pero lo que hacen no sale de ahi. Y tiene el skatepark que
no estéa regulado, que viene mucha gente de fuera, que entre ellos
tienen su escena y entre ellos si que estan vinculados de alguna
manera, pero también se queda ahi. No conseguimos que todo lo
que hay aqui y lo que hay alli, revierta al territorio”.

26/05

José

Entrevista

“Hace un tiempo habia muchos botellones en las noches, esto hizo
que mucha gente saliera y se organiz6 y cogieron firmas de la aso
de vecinos de Verdun, y ahora hay mayor cuidado y respeto por el
ruido, se entendid y se cuida ahora. Se gener6 un conflicto. Ahora
ya no pasa. Antes si”.

02/05

Ramoén

Entrevista

“Al final el reconocimiento de un grupo con diferentes perfiles y
roles, es el empoderamiento de sus miembros (...) Creo que en las
pistas se da un empoderamiento colectivo porque compartes un
espacio colectivo y puablico. Entender que el espacio publico puede
ser ocupado y todos pueden estar, es la clave”.

13/06

Xavier

Entrevista

“Hay otro fenomeno interesante asociado a las nuevas
migraciones. Cuando aparece gente en parques y espacio publico
jugando a deportes no tipicos de Espafa. Es curioso, el deporte
no solo es social, no deja de ser sociocultural, es una manera de
explicar una forma de identidad”.

13/06

Xavier

Entrevista

“Hay una base deportiva que va a crecer. Es bastante curioso que
eso tiene que ver con un modelo de vida bastante mas sedentario
de la gente, hay una cierta contradiccién, eso genera un modelo
de deporte que es el modelo gimnasio. Uno hace deporte como un
hébito comercializado, y no tanto como un hébito social”.
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“Se dan dinamicas de poder con las canchas. Hace 3 o 4 afios
estaba predominado por ecuatorianos y eso traia problemas,
porque casi no dejaban usarlas los fines de semana para mas
gente. Ahora eso también ha ido cambiando”.

26/05 [José Entrevista

“Es un punto de referencia porque esto nunca lo hemos tenido en
el barrio, la gente lo esta disfrutando. La gente mayor también, la
26/05 |Joseé Entrevista |verdad que si. A mi me gusta venir aqui, que esté en el barrio. Esto
lo tendrian que haber hecho antes. Ha pegado un cambio esto,
madre mia”.

“integrar habitos sociales como cultura, centros civicos, escuela e
integrar al deporte como un elemento mucho mas asociado a estas
practicas. Ahora estamos disefiando un equipamiento nuevo aqui
gue es cultural (...) Se integra lo cultural y deportivo(...)Busca una
solucién que permita que el deporte no esté asociado al modelo
sedentario sino a una ldgica social y relacional”.

Fuente: elaboracion propia

13/06 |Xavier |Entrevista

Conocer si el capital social producido en el espacio deportivo presenta un mayor alcance en
cuanto al impacto que generan estas relaciones e interacciones, es materia relevante de
analisis. Al indagar sobre las dindmicas del barrio, se presenta un tanto difusa la percepcion,
valoracién y vinculacion del aporte que tienen las pistas y el deporte a la construccion
comunitaria del barrio. Esta apreciacion un tanto difusa, tiene que ver con las propias
experiencias de los perfiles entrevistados, y también por la aproximacion que se tiene con el
espacio.

Esa opinion no depende del rol de técnico, vecina o usuario del espacio, sino mas
bien tiene que ver con las propias vivencias y aproximacioén de cada cual en el espacio, que
generan dinamicas de referencia en el barrio y a que, a veces, pueden estigmatizar o
enfocarse desde diferentes puntos de vista. El evidenciar que antes existian problemas con
las pistas por el mal uso y botellones nocturnos, muestra claramente que la valoracion del
espacio es tal, que se cuida y protege porque genera un sentimiento de pertenencia e
identificacion del territorio muy importante. Es mas: que hayan existido conflictos en el pasado
y se hayan solucionado algunos de esos conflictos, legitima al espacio como un lugar de
interés comun por quienes habitan ese territorio.

Es interesante la mirada del técnico que nos habla de las pistas como un punto
“negro”, relata que es dificil trabajar con los jovenes que van ahi por diversos motivos. Lo
importante es que comenta un analisis que de cierta forma estigmatiza, argumentando que
las personas que van ahi s6lo consumen deporte y nada mas. Sin embargo, a mi parecer es
estrictamente lo contrario, lo que se esta haciendo es generar participacion y crear una
socializacién de formas que quizas no son las mismas a las que la administracion esta
acostumbrada, pero que son propias del espacio y el contexto del territorio en el que se
desarrollan. Segun su mirada, lo que ahi se construye y las dinamicas que ahi se dan, no
salen de ese lugar. Si bien yo no lo veo como un problema desde la mirada de que ambos
espacios, como se detallé anteriormente, conviven en la cotidianidad del barrio y permiten
tener entornos vivos, activos y que promueven las relaciones en el barrio.
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Lo que si se concuerda, es que aquello dificulta la construccién de comunidad ya que
aquellos que participan de ese espacio no buscan intereses y objetivos comunes con quienes
no hacen uso del espacio. Dicho en otras palabras, que lo Unico importante sea lo que pasa
ahi, sin permear en una mirada mas amplia e integral por mejorar el bienestar colectivo de
guienes componen el territorio. En eso tiene un punto el técnico, ya que no se refleja mas alla
del espacio deportivo una real intencionalidad de vincularse con el entorno del barrio, ain
cuando la esencia de esos espacios es la espontaneidad deportiva, la posibilidad de socializar
y el reconocimiento de quienes participan ahi haciendo uso deportivo y no deportivo. Es de
esperar que desde la administracion exista una intencionalidad cargada de politicas
deportivas que fomenten aquello. En eso apunta bien el concejal de distrito en la entrevista
realizada, en que visualiza y entiende la disputa presente del deporte como habito de
consumo o como habito social.

Si se logra disputar el campo del aproximamiento del deporte en la vida de las
personas, no en ldgica globalizadora econémica, es fundamental hacerlo con enfoque de
género. Durante la observacion fue evidente que las mujeres participan deportivamente del
espacio en menor medida que los hombres, aun cuando la poblacién en este sector es
mayormente femenina que masculina. Se agrega a eso que, segun los datos de Progess’, la
dinamizacion de ciertos espacios contribuye a contar con mayor presencia de mujeres en el
uso deportivo, pasando a mas de un 90% de mujeres en este tipo de actividades, por sobre
el 30% de mujeres en el uso deportivo libre y espontaneo de las pistas. Lo que podria indicar
un aspecto positivo para los espacios deportivos regulados. Lamentablemente, en este
estudio no se profundiza mas que constatar el hecho de que respecto del uso deportivo, a
diferencia del uso no deportivo, hay diferencias en la participacion del espacio por parte de
las mujeres respecto a los hombres.

Otro aspecto que supone una dificultad, son las relaciones de poder que se dan
especificamente con las pistas, generalmente propiciadas por el uso que le dan ciertos grupos
gue se apropian de ciertos espacios. Sin embargo, en la medida que eso lo alerte la propia
comunidad, como ya pas6 hace un tiempo, resulta ser la mejor demostracion de la
significancia comun y colectiva de las dindmicas que ahi ocurren. Esto no quiere decir, que
esto articule otras instancias comunitarias o desarrolle empoderamientos colectivos que
transformen la vida de las personas. Pero si permite observar que la permanente activacion
de capital social generada en esos espacios por las diferentes actividades que ahi ocurren,
conceptualizadas en infraestructura social y deporte social, pudiera contribuir en la
construccion de comunidad.

8 CONCLUSION Y CONSIDERACIONES FINALES

Segun los resultados de la investigacion, las pistas deportivas y el skatepark son
consideradas un punto de referencia que forman parte de la cotidianidad del barrio, lo que
permite decir que la hipotesis planteada se cumple parcialmente. Si bien se observa que se
generan relaciones sociales, redes, actitudes, reconocimiento y participacion, no se
comprueba si este caracter colectivo permea a otros &mbitos de la vida. Las dinamicas libres
y espontaneas propiciadas en la infraestructura social deportiva, reflejan que el deporte actia

’ Datos recogidos en la entrevista realizada al encargado de las pistas.

31



como comunicador social y se encuentra inmerso en la cultura popular del barrio. Segun
Harvey (2013) la cultura popular es crucial, tal y como se produce en las relaciones comunes
del cotidiano, porque es ahi donde, a juicio del autor, reside uno de los espacios claves para
la construccién de un tipo de globalizacién alternativo.

La préactica deportiva, como se observo en las pistas y el skatepark, se desarrollan en
funcién de habilidades interpersonales, permiten un mayor bienestar y posibilitan relaciones
sociales. Esto se asocia con Coalter (2015) que se referia a los deportes como lugares para
las experiencias de socializacién, no como causas de los resultados de la socializacién. Como
se presenta en el andlisis estas experiencias de socializacion estan directamente
relacionadas con el tipo de infraestructura en que se practica. Como dice Star (1999) la
infraestructura es relacional y posibilita que ocurra vida social. Como vimos en el trabajo de
campo, las pistas y el skatepark son espacios vivos y activos de socializacién, deporte,
reconocimiento y participacion.

Segun la informacién recopilada la accion voluntaria de frecuentar los espacios
deportivos como una actividad cotidiana del barrio, permite interacciéon cada vez que se
asiste, lo que contribuye a la posibilidad de mantener relaciones sociales. Esto concuerda con
lo argumentado por Klinenberg (2018) cuando dice que la infraestructura social es un recurso
gue fomenta que ocurran dindmicas cotidianas, dadas por las conexiones que se producen.
Los resultados confirman aquello, al concluir que se considera un espacio de referencia del
barrio legitimado por la multiplicidad del uso e interacciones producidas, esto en el contexto
de una zona vulnerable, con una alta densidad poblacional, bajos ingresos y bajo nivel de
escolaridad.

Al mismo tiempo, la condiciéon de infraestructura social deportiva como espacio
abierto es muy importante, porque permite el acceso sin barreras a hacer deporte y fomenta
el uso del espacio publico con graderias, bancas, espacios y arboles que promueven su uso
no deportivo. Es asi cémo se comienzan a producir vinculos deportivos y/o sociales
voluntariamente, que van generando una pertenencia a las redes sociales que se forman.
Esto tiene impactos positivos tanto individual como colectivamente, idea estrechamente
relacionada con lo propuesto por Putnam y Subirats (2015).

El deporte social junto a la infraestructura social, actian conjuntamente como un
primer nexo entre personas o0 grupos de personas que no se relacionaban y/o también como
un potenciador de una relacién que previamente existia. Esto se vincula estrechamente con
lo que alerté a Putnam (2000) en su ejemplo de “Bowling Alone”, en que hace referencia al
deporte como un indicador de pérdida de capital social. Esto confirma la importancia no solo
del deporte, sino también de los espacios donde éstos se desarrollan, ya que cuando son
espacios abiertos, flexibles e incorporados en el cotidiano del barrio, facilitan que se
mantengan las conexiones y mantienen activo el capital social. Espacios cerrados como el
bowling, que podria homologarse, por ejemplo, a los gimnasios del mundo de hoy, van en
una légica mas de consumo de deporte, que de creadora de habitos sociales.

Segun lo observado, se ve reflejada una cierta estructura de poder en el espacio y eso
a veces dificulta la participacion espontanea en el espacio. Sin embargo, es interesante el rol
del ente dinamizador de las pistas, ya que propone otro tipo de disciplinas y promueve un uso
deportivo del espacio de la mujer, que contribuye a romper de cierta forma estructuras de

32



poder y favorece la convivencia de distintos colectivos, lo que finalmente permite ir creando
nuevas significaciones comunes en un espacio de referencia para el barrio.

Si bien ocurre que la administracion publica no tiene gran vinculacién con el espacio,
esto no significa que haya que estigmatizar el espacio y quedar al margen de lo que ahi
ocurre. Por el contrario, como dice Ucar (2009) es fundamental entender que existen
diferentes significaciones en una comunidad, en funcién de quiénes la habitan y son parte.
Esta interacciéon y reconocimiento de diversidad, es la que requiere la necesidad de cierta
reciprocidad y cooperacion para estar en un estado permanente de construccién. En los
resultados no se logra concluir si las relaciones sociales producidas por la sinergia entre
deporte social e infraestructura social inciden en otros &mbitos comunitarios, lo que supone
un desafio sobre cémo hacer para ampliar en otros ambitos del cotidiano el sentido colectivo
que de ahi emerge.

Como se observa en los resultados, la esencia ludica y el caracter colectivo que
adopta el deporte (Balibrea & Santos, 2011), relne a diferentes grupos en una misma
actividad de forma libre, espontanea y no productiva. Es muy interesante porque se realiza
una actividad en el barrio (deporte social) que no busca instrumentalizar rendimientos, ni
menospreciar la practica deportiva informal, como se pudiera inferir que propone una légica
de globalizacion econémica, que entiende que eso pudiera no ser deporte. Esto se vincula
con la idea de Puig y Heineman (1994) de que, dado el caracter dinamico y flexible del
deporte, existen diferentes tipos de deportes concebidos, y su sinergia con los otros sistemas
determina su clasificacién. Esta disputa debe abordarse en el campo de la teoria social,
porque aun cuando no se pretende sobrestimar ni predicar con los efectos que supone el
deporte, si se vislumbra como un elemento que dado su esencia pudiera incluirse en
tematicas de politicas sociales.

Como respuesta a la pregunta de investigacion, se concluye que la infraestructura
social deportiva si cumple con ser un espacio de interaccion que promueve capital social.
Esto se refleja en la medida que la misma cotidianidad del barrio lo percibe como un lugar de
referencia y encuentro, flexible en su uso y que no excluye a quien quiera participar
voluntariamente de él, sea a través de un uso deportivo y no deportivo. Esto puede entregar
pistas para futuros espacios deportivos como lugares de encuentros y que aborden la
complejidad social actual.

La complejidad social requiere de politicas capaces de interconectar y relacionar, esto
supone que la administracién puablica entienda que el deporte no va de hacer y gestionar
infraestructura gigante, como polideportivos cerrados, que no se incorporan a la cotidianidad
del barrio. Eso favorece al deporte de consumo por sobre el de habitos sociales. Como dice
Juanma Muraa®: “Hay que ampliar la mirada. no siempre tiene que ser una cancha oficial, a
veces puede ser canastas 0 arcos, que fomente interaccion y uso del espacio. Es fundamental
incorporar el espacio social, se busca generar impacto social’. ESto supone un reto para la
administracion de hacer infraestructura con sentido y orientado en la proximidad del barrio,
con impacto en la cotidianidad y que pudiera relacionarse con otros &mbitos cotidianos como
la cultura, salud, educacion, entre otros. Finalmente, como dice la teoria de Lefebvre lo
espontaneo confluye en un momento de «irrupcion» cuando diversos grupos heterotopicos

8 Experto entrevistado realizada en el marco de esta investigacion
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ven de repente, aunque solo sea por un momento efimero, las posibilidades de la accién
colectiva para crear alga radicalmente diferente (Harvey,2013)

9 LINEAS DE INVESTIGACION Y POSIBLES MEJORAS

Respecto de la investigacion y trabajo realizado se detalla como posible mejora de
investigacion con enfoque de género y migrante que ahonde en las relaciones con el uso
deportivo de las pistas.

También se indica que una observacién participante con mas tiempo, pudiera permitir conocer
dinamicas fuera del espacio deportivo en otros &mbitos de la cotidianidad. Seria interesante
incorporar a alguien que realice algun tipo de dinamizacion en las pistas, lo que seria un salto
cualitativo importante en el trabajo de recopilacion de informacién. Por Gltimo, en linea con la
teoria psicosocial seria interesante indagar sobre como los procesos a través del
interaccionismo simbdlico adquieren nuevos significados en la forma en que se producen
relaciones entre las personas.
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11 ANEXOS

Anexo 1: Pauta Entrevistas semi-estructuras

Perfil 1, Encargado de las Pistas deportivas, dinamizadas por Progess
Caracterizacion perfiles: Nombre, género, edad, profesion, lugar de origen

1.Contexto y visidn general
¢ Hace cuanto tiempo que trabajas en el espacio?
¢ Te parece importante que exista este tipo de espacio en la ciudad?

2.Sinergia deporte social-infraestructura social en el barrio

¢, Qué cosas puedes describir que ocurren en este espacio? Actividades, dindmicas, tipos de
deportes, interacciones intergeneracionales, intercultural, etc...

¢, Cuanta gente viene diariamente y cudl es el perfil de personas que viene al espacio:
género, edad, lugar de origen? ¢,Son del barrio mayoritariamente?

¢, Qué tipo de uso se le da al espacio? ¢ Cudles son las mas utilizadas y por qué?

¢Consideras que es importante que el espacio sea de caracter publico y gratuito?

¢ Consideras que los equipamientos deportivos y/o los deportes cumplen con una funcion
social? ¢ Crees gque estan pensado en esa légica?

¢, Si tuvieras que nombrar tres cosas positivas y tres cosas negativas del espacio cuales
serian? ¢ Como mejorarlas?

3.Capital Social

En este tiempo que llevas, ¢como crees que ha ido cambiando las dindmicas y uso del
espacio a lo largo del tiempo?

¢ Sabes si las personas que asisten al espacio vienen de grupos organizados o resulta méas
espontaneo? ¢ Son organizaciones formales, informales?

¢ Se mantienen constantes los grupos que asisten al espacio?

¢,Crees que el deporte y/o el equipamiento deportivo pueden resultar un recurso para
promover y/o fortalecer relaciones sociales?

4.Vinculacién Comunidad

Especificamente de las pistas Antoni Gilabert, ¢ qué rol percibes que cumple en el barrio?
¢, Qué intencionalidad y sentido le otorgan a la dinamizacion de este espacio como
institucion?

¢Se vinculan como organizacién de alguna otra forma con vecinos, vecinas y/o otros
actores sociales del barrio?

5.Retos politicas deportivas

¢, Como crees que deberian ser los espacios deportivos en los barrios? ¢ por qué?

¢, Qué elemento siempre se debe pensar y tener en cuenta a la hora de contar con un
equipamiento deportivo en los barrios/ciudades/territorios?
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Perfil 2: Vecinos vy vecinas del barrio
Caracterizacion perfiles: Nombre, género, edad,

En qué barrio vives
Hace cuanto vives ahi
Lugar de origen

1.Cotidianidad Barrio

¢, Cémo es el barrio, su composicion, elementos positivos, negativos, cosas a mejorar?

¢ Te gusta vivir en este barrio? Porque si o porque no

¢ Te juntas con personas del barrio o de otros lugares? En general, ¢hay vida comunitaria
en el barrio?

¢,Dénde has conocido a las personas del barrio con la que te juntas?

2.Sinergia Deporte Social-infraestructura social

¢Vas a las pistas deportivas o el skatepark?

¢,Cudles son tus motivaciones de salir de casa y venir aqui?

¢, Con cuanta frecuencia vienes a las pistas deportivas?

¢Frecuentas salir a otros lugares del barrio? si es no, ¢porgue viene a éste y no a otros?

¢, Crees que es importante que existan equipamientos deportivos en el barrio? ¢ Genera mas
tension o mas beneficio en el barrio? ¢ Por qué?

¢ Existen diferencias entre un equipamiento deportivo publico abierto y uno cerrado? En su
opinion, cual prefiere y porque

¢, Qué opinidn tienes de este espacio deportivo; ¢te parece bien?, ¢que no te gusta? y ¢ qué
mejorarias?

¢, Qué pasaria si las pistas deportivas no estuvieran? ¢En qué cosas crees que cambiaria
las dinamicas que se dan en el barrio?

¢ Practicas deporte? ¢ Qué es deporte para ti?

¢, Por qué haces deporte?

3.Promocion Capital Social

¢ Es éste un lugar en el que has conocido personas nuevas? ¢Como se ha dado esa
dindmica?

¢Mantienes algun tipo de relacion con las personas que haces deporte o compartes el
equipamiento deportivo, fuera de éste?

¢ Existe algun tipo de red o agrupacién informal o formal en que se organicen para hacer
deporte y usar las pistas deportivas?

¢, Crees que el deporte puede ser un buen complemento para promover y/o fortalecer las
relaciones en el barrio?

4.Vinculacién Comunidad

¢, Crees que existen relaciones de poder en este espacio? ¢existe exclusién social por razén
de género, de etnia o de ciudadania?

¢ conoces a personas que vienen a este espacio? ¢ Es un lugar considerado como punto de
referencia para ti? ¢ Porque crees que ocurre eso en caso de que lo sea?

¢,Crees que hay alguna relacion entre venir a las pistas deportivas y sentirte parte o
identificado con el barrio?
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Para que haya vida comunitaria en el barrio, las relaciones sociales tienen que estar
activadas permanentemente, ¢crees que el deporte contribuye o perjudica a esto?

Perfil 3: Concejal de Distrito
Caracterizacion perfiles: Nombre, género, edad,

1.Politicas Deportivas

¢ Cudl es el enfoque desde la administracion con el deporte?

¢, Cémo funciona la politica y gestion deportiva en el distrito? ¢ Es mas politica deportiva o
gestion deportiva?

2.Sinergia Deporte Social-Infraestructura Social

¢, Crees que el deporte tiene una dimensién social? ¢ Como se refleja?

¢,Como es la infraestructura deportiva del distrito?, ¢, cumple algun rol especifico para
promover relaciones?

¢, Que se deberia promover mas y porqué; espacios abiertos, publicos, privados, regulados,
autogestionados?

3.Promocion Capital Social

¢, Crees que el deporte contribuye a relacionarse socialmente e interactuar con personas
sean ya conocidas o desconocidas?

¢, Crees que el deporte promueve el tejido asociativo de un barrio?

4.Retos Administracion y politicas deportivas

¢,Cudles son los retos desde la administraciéon respecto al deporte y la infraestructura
deportiva?, ¢ Donde sitdas el rol de la administracion para su desarrollo desde su dimension
social?

Perfil 4: Técnico de barrio
Caracterizacion perfiles: Nombre, género, edad,

Cotidianidad barrio
¢, Como describirias el sector en cuanto a dindmicas y cotidianidad?

Sinergia Deporte Social-Infraestructura Social

¢,Crees que el deporte cuenta con una dimension social? Porqué

¢ Te relacionas con la gente que asiste a las pistas deportivas y el skatepark? ¢ Cémo es la
relacion?

¢ Dificulta la posibilidad de estar y habitar el espacio, el hecho de que haya otra empresa
aparte dinamizando el espacio?

¢, Crees que hay una barrera en la relacién porque representas a la administracion en ese
espacio?

Promocién Capital Social

¢, Como describirias las dinamicas que se dan en las pistas y el skatepark? ¢, Son distintas
entre ellas? ¢ Difieren de las dinAmicas que se producen en otras partes del barrio?

¢, Crees que el deporte promueve las relaciones sociales?
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¢ Existe vinculaciéon entre quienes asisten a las pistas?
¢ Han realizado proyectos con personas que asistan a las pistas?

Comunidad

¢ Consideras que las pistas deportivas y el skatepark son un punto de referencia del barrio?

¢, Crees que hay vinculacion entre lo que pasa en ambos espacios deportivos y el barrio?
¢, Crees que existe algun identificacion o sentido de pertenencia del barrio con las pistas?

¢Porque crees que pasa en caso de ser afirmativo?

ANEXO 2: Fichas de barrios, distrito y ciudad con indicadores socioecondmicos

Ficha Barrio les Roquetes (2019)

Districte de Nou Barris
Barri les Roquetes

INDICADORS SOCIOECONOMICS 2019

BARRI

DISTRICTE BARCELOMNA

Poblacio

16417

174.012

1.686.530

Superficie (km2)

0.6

81

1014

Densitat (hab/kmz2)

25531

21614

16.443

Poblacid per sexe

Dones

8.518

92.318

874423

Homes

7.901

81.604

782107

Poblacié per edat (en %)

0-14

15.0

131

123

15-24

10,9

9.8

94

25-64

56.8

54,7

57,2

65 i mes

17.5

223

211

Poblacia per lloc de naixement {en %)

Barcalona

44 4

46,4

483

Resta Catalurya

3.8

4.8

7.2

Raesta Espanya

20,0

209

157

Esirangar

32.0

27,8

278

Poblacio per nacionalitat {en %)

Espanyals

75.3

Ta,7

783

Eslrangers

24.7

203

21,7

Principals nacionalitats estrangeres

Honduras

Hondures

Italia

1.076

5.548

30.863

Pakistan

Pakistan

Pakistan

288

2517

22.743

Marroc, el

Marroc, al

Xina

241

2.123

22477

% Titulats superiors i CFGS (1)

o8

155

334

Taxa natalitat /1.000 hab.

8.0

78

7.7

Poblacié de més de 65 anys que viu sola (%) (2)

23.4

257

257

index de sobresnvelliment (3)

50.4

56,5

534

Turismes (parsones fisiquas) / 1.000 hab (4)

269.5

2594

2635

Motos (persones fisiques) / 1.000 hab (4)

7.4

79,8

1198

Ciclomotors (persones fisiques) / 1.000 hab (4)

258

227

25,0

Mombre d'aturats registrats (5)

Q08

9.297

69.047

Renda familiar disponible per habitant (2017)

49,7

550

100,0

index Barcelona=100
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Ficha Barrio Verdun (2019)

Districte de Nou Barris
Barri Verdun

INDICADORS SOCIOECONOMICS 2019

BARRI DISTRICTE BARCELONA

Poblacid

12.798

174.012

1.666.530

Superficie (km2)

0.2

81

101,4

Deansitat (habikm2)

534973

21614

16.443

Poblacié per sexe

Dones

6.832

92.318

874423

Homes

5.966

81.694

7892107

Poblacié per edat (en %)

0-14

132

131

123

15-24

9.9

98

94

25-64

56,0

547

57,2

65 i mes

208

223

211

Poblacié per lloc de nai it {en %)

Barcelona

4356

46 4

49.3

Resta Catalurya

4.0

448

72

Resta Espanya

216

2098

15.7

Estranger

0.8

278

27.8

Poblacié per naclonalitat {en %)

Espanyols

768

8.7

78.3

Estrangers

232

203

2.7

Principals nacionalitats estrangeras

Hondures

Hondures

Italia

621

5548

39.863

Xina

172

Pakistan
2517

Pakistan
22.749

Marroc, el

Marroc, el

Xina

155

2123

22477

% Titulats superiors | CFGS (1)

129

155

334

Taxa natalitat / 1.000 hab.

7.7

79

7.7

Poblacié de més de 65 anys que viu sola (%) (2)

282

257

257

index de sobreenvelliment (3)

58.0

565

53.4

Turismes (persones fisiques) / 1.000 hab (4)

2442

2594

263.5

Motos (persones fisiques) / 1.000 hab (4)

731

798

119.8

Clclomotors (persones fisiques)/ 1.000 hab (4)

227

227

25,0

Nombra d'aturats registrats (5)

685

8.297

£69.047

Renda familiar disponible per habitant (2017)

51,3

550

100,0

Index Barcelona=100
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